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A kommunikéci6 tarsadalmi meghatarozottsaganak kérdései fontos helyet foglalnak el mind a klasszikus,
mind a kés6é XX. szdzadi és kortdrs szociologiaban. A kurzus az emberi kommunikécid tarsadalmi er6terével
foglalkoz6 legfontosabb elméleteket mutatja be. NézSpontja ebbdl adéddan szociologikus, kozéppontjdban
pedig a reprezentdciok, helyesebben a reprezentaciok cselekvésértéke all. A tdrsadalomtudomadny fel6l
kozelitve a beszédaktus-elméletet a konstativum/performativum kiilonbségtétele rokonsagot mutat Weber
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viselkedés/cselekvés dichotomidjaval, amennyiben a cselekvést a viselkedéstdl a szubjektiv
értelemtulajdonitds kiilonbozteti meg. Austin és Weber egyarant a tirsadalomban taldljdk meg azt az erdt,
ami a puszta kommunik4ciot, illetve viselkedést cselekvéssé teszi. A minket foglalkoztat6 elsédleges kérdést
Austin korszakalkot6 frdsdnak eredeti ciménél jobban nem is lehetne megfogalmazni: How to Do Things With
Words? — igaz, az itt targyalt szovegekben inkdbb e kérdés szenvedd szerkezetli parafrdzisan (,,How Things
are Done With Words™) van a hangsuly. A kurzus sordn azt is targyaljuk, hogyan cseleksziink, illetve
cselekszenek "rajtunk" szavakkal anélkiil, hogy tudnank réla.

A féléves program nem elmélettorténet, ezért az egyes iskoldkat nem id6beli sorrendben, hanem a vizsgélt
jelenség Osszefiiggéseinek logikdjat kovetve targyaljuk. Némelyik szerz6 munkdssdgaval annak elméleti
eldzményei elott foglalkozunk, mert igy konnyebben felismerhetd egy-egy nehezebb klasszikus szoveg
elmélettorténeti jelentdsége. A kiindulépont Austin beszédaktus-elméletének szocioldgiai kutatast
megtermékenyitd tézisei. Innét csak egy 1€pés a cselekvésként értelmezett beszédaktus tarsadalmi kontextusa,
melyet Bourdieu-nek a szimbolikus erészakkal foglalkozé munkdi alapjdn kezdiink vizsgélni. A hatékony
(értsd: hatalmi) diskurzus kritikai elemzése hasznos timpontokat nytjt a késdmodernitas politikai
nyilvdnossidgéanak, s6t a reprezentéaciok dltal egyre erdsebben befolydsolt fogyasztoi piacok vizsgdlatahoz is.
A nyelvi piacot szimbolikus er8szak dltal meghatarozott térként értelmezé bourdieu-i tézisek megértése
megkivanja a szent vs. profan dichotomia targyaldsat, ezért egy alkalom erejéig Durkheim
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vallasszocioldgidjaval is foglalkozunk — anélkiil, hogy ez barmilyen értelemben kitérdt jelentene.

A kategoéridk, fogalmak tdrsadalmi meghatdrozottsagdnak vizsgdlata dtvezet a szimbolikus interakcionizmust
megalapozé Mead munkdassdgahoz. A kommunikécié Bourdieu-nél mar érintett politikai vonatkozasival
pedig Habermas nyilvdnossig-elmélete kapcsan foglalkozunk alaposabban. Habermas és Bourdieu ellentétes
allaspontot képviselnek az uralommentes/racionalis kommunikécid, egyben a demokratikus politika
lehet&ségének kérdéseiben: az ellentét megértéséhez tanulmanyozzuk Habermas kommunikativ cselekvés-
elméletét, kiilonos tekintettel a rendszer/életvilag dichotomiajara. Ez utébbi politikai vetiiletével a kései
kapitalizmus vélsagjelenségein keresztiil is foglalkozunk. Luhmann rendszerelmélete kapcsan pedig azt a
kérdést vizsgaljuk, hogy a tarsadalmi jelenségek, koztiikk a kommunikécié vizsgdlatira mennyiben alkalmasak
az absztrakt modellek. A félév masodik felében, elsésorban Habermas és Luhmann szdvegeinek
tanulmanyozdsakor nagy figyelmet szenteliink a nyelvet hasznal6 (~"értelem"-) rendszerek és a technoldgia
Osszefiiggéseinek.
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[8] Kommunikativ cselekvés I: Cselekvéstipoldgia
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Ezen a napon nincs 6ra

[11] Rendszerelmélet I: Differencialédas, onszervezodés

A szakirodalom hasznalata

A kotelez6 irodalomnadl altaldnos szabalyként mindig szerepel a szovegek magyar véltozata —
amennyiben létezik ilyen. Csak egy-két munkdnak nincs magyar forditdsa: ilyenek akkor szerepelnek a
kotelezd irodalomban, ha elérhet6k angolul (eredeti nyelviikon vagy forditdsban).

Azokndl a kotelezd szovegeknél, amelyeknek nincs magyar forditdsuk, tovdbb4 az eredeti szovegek
nem angol nyelviiek, az angol forditds mellett helyenként az eredeti szoveg forrdsat is feltiintettem. Az
els6 helyen mindig az angol (vagy magyar) nyelvii szoveget szerepeltetem — fiiggetleniil attél, hogy
az eredeti véltozatrdl van-e sz6 — ,,(a)” betlivel jelolve, a nem angol (vagy magyar) nyelvi szovegeket
pedig ,,(b)”, ,,(c)”, stb. jeloléssel, kisbetlivel. A megadott hivatkozdsok (kiadd, év, oldalszdmok) ezekre
a verzidkra vonatkoznak, ezzel egyiitt mindenki abbdl a forrdsbol olvashat, amelyik szdmadra a
legkényelmesebb, tehat fel nem tiintetett verziok, ill. forditasok is hasznalhatok.

A kurzus webtarhelyén elhelyezem azokat a szovegeket, amelyekbdl rendelkezésiinkre all elektronikus
véltozat. A kotelez6 irodalomban szerepld, akadémiai folydiratokban megjelent publikaciok
mindegyike elérhet ilyen formdtumban. Az elektronikusan nem hozzaférhetd szévegek koziil csak
olyanok keriiltek a kotelez6 irodalomba, amelyek beszerezhet6k a BME- vagy a Szabé Ervin

Konyvtarbdl.
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A kurzus teljesitésének feltételei
1. Az alairas feltétele a félévkozi zarthelyi dolgozat legalabb elégséges teljesitése.

Ha tehat valaki irt egy legaldbb elégséges zh-t, akkor aldirast kaphat fiiggetleniil att6l, hogy jott-e vizsgazni,
illetve hogyan sikeriilt a vizsgdja. Ha a zh-ja nem sikeriilt legalabb elégségesre, akkor nem kap aldirast, és
nem vizsgazhat.

2. A félévkozi zh, tovabba az irasbeli vizsga mindegyikének legalabb elégséges teljesitése.
A végsd osztdlyzatot a zh és az irdsbeli vizsga siilyozott dtlaga adja:

A legalabb elégséges végsod osztilyzathoz sziikséges mindkét szdmonkérés kiilon-kiilon legalabb elégséges
szint{ teljesitése. Ha tehat valaki pl. 6tos zh-t irt, de a végsd (javitds utdni) vizsgajegye elégtelen, akkor a
végso6 osztdlyzata nem elégséges, hanem elégtelen. A félévkozi zh a félév végi péthéten pbtolhatd vagy
javithat6: a végs6 eredménye a jobb osztdlyzat lesz. A vizsgdzas feltétele az aldirds, azaz a legaldbb elégséges
zh.

A jeles osztalyzat feltétele, hogy a hallgatd ne csupan a kotelez6 szakirodalmat ismerje, hanem bizonyitsa,
hogy az elsajatitott ismeretek alapjan képes onall6 gondolkoddsra. A szdmonkérések ennek megfelel6en két
kérdéstipusbdl allnak:

e a szakirodalommal kapcsolatos ténykérdések;
¢ konkrét probléma elemzése, tin. "esszé" kérdés.

Esszé-feladatbdl a vizsgdn kettd is lesz, melyek egyenként is nehezebbek (ezért a végs6 osztilyzatban
nagyobb sulyt képviselnek), mint a zh-k esetében.

e

A félévkozi zh alkalmdval a zh-t kozvetleniil megel6z6 tanulmdnyi héten vett anyagot nem kérjiikk szdmon. A
félévet zar¢ irasbeli vizsgdn minden témakorbol szerepelhet kérdés.

A rendelkezésre 4ll6 id6 a zh-ndl 90 perc, a vizsganal 120 perc; segédeszkdz nem hasznalhatd.

Ertékelési szempontok

Pontozas
zh irasbeli vizsga
ponthatdrok  osztalyzat ponthatdrok  osztalyzat
31-35 5 41-45 5
27-30: 4 36-40 4
23-26: 3 30-35 3
17.5-22: 2 22.5-29 2
0-17: 1 0-22 1
Ertékelés

jeles (5) Excellent [A]

jeles (5) Very Good [B]

6 (4) Good [C]

kozepes (3) Satisfactory [D]



elégséges (2)  Pass [E]
elégtelen (1)  Fail [F]

A tantargy sikeres teljesitésével elsajatithaté kompetenciak

Tudas

Képesség

Attitlid

Onéllésdg és felel6sség

A tantargy elvégzéséhez sziikséges tanulmanyi munka

kontakt 6ra 35%
félévkozi késziilés orakra 5%
felkésziilés zarthelyire 10%
irdsos tananyag elsajatitasa 20%
felkésziilés a szamonkérésre 30%
0sszesen 100%
Tantargyfelel6s
név beosztas tanszék
Lakatos Zoltdn egyetemi adjunktus BME Szocioldgia és Kommunik4cié Tanszék
Korabbi adatlapok

2017/18 tavasz
2018/19 tavasz
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